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Svenska Uppfinnareforeningens yttrande avseende utredning
om Patent och marknadsdomstol — DS 2014:2

Svenska Uppfinnareféreningens utgangspunkt ir att bevaka fordndringar inom i férsta hand
det patentrittsliga omradet. En god hjilp i detta arbete har varit de diskussionsseminarier som
SFIR (Svenska Foreningen for Immaterialritt) anordnat pa senare tid.

Tillstyrker

Svenska Uppfinnareforeningen tillstyrker denna foréandring av domstolssystemet, eftersom det
leder till en mer samlad kompetens for att avgora IPR-relaterade tvister.

For patenttvister innebidr den foreslagna fordndringen i sak inte sa mycket eftersom den nya
Patent- och Marknadsdomstolen dvertar den del av verksamheten vid Stockholms Tingsrétt
som redan idag arbetar med patenttvister. I andra instans 6verfors patenttvisterna pa
motsvarande sitt fran Svea Hovritt till Patent- och Marknadséverdomstolen.

Forslaget far storre konsekvenser for andra IPR-relaterade tvister som berér Monsterskydd,
Upphovsritt och Varumérkesritt, som idag avgors inom lokala tingsritter och hovritter. Att
dven dessa tvister overfors till en ny gemensam domstol vilkomnas.

Genom denna organisatoriska fordandring bor man kunna erhalla en sékrare och mer
sammanhallet juridiskt avgorande i tvister, sirskilt i mer komplexa tvister och som idag kan
berdra olika domstolar.

Patent- och Marknadsdomstolen kommer att fa handldgga ett relativt stort antal IPR-
relaterade tvister och det borgar ocksa for att det i en domstol kommer att ske en
erfarenhetsuppbyggnad av hur skadestandsbedomningar bor goras.

De foreslagna sammanséttningsreglerna (4-6 personer)vid patentrittsliga mal dr rimliga.
Svenska Uppfinnareforeningen har inga invdndningar mot att Patentbesvérsritten och
Marknadsdomstolen ldggs ned.

Men - nagra synpunkter

Samtidigt som det finns stora fordelar att vinna pa en fordndrad domstolsordning finns ocksa
en risk for att nya oonskade biverkningar uppstar.



Viktiga faktorer &r tid och kostnad for en process fram till domslut. Idag finns ingen direkt
statistik 6ver hur lang tid en patentprocess tar eller vad den kostar. Dirtill kommer en del
okade reskostnader att uppsta i de tvistemal som tidigare avgjordes lokalt. Ytterst blir detta en
fraga om att det finns adekvata resurser for domstolen och att domstolen kan fokusera sin
verksamhet pa IPR-relaterade tvister. Tid och kostnad for processer far inte tillatas oka.

Maoijlighet att fa tvistande parter att géra upp i godo bor utvecklas, men begreppet “medling”
finns inte ndmnt i utredningen. Svenska Uppfinnareféreningen har forstaelse for att inte alla
processer innehaller parter som dr beredda att géra upp i godo, men den méjligheten maste
provas i storre utstrickning.

Nir det giller overklagan av beslut, som fattas av PRV, foreskrivs en sammansittning av
domstolen som understiger den som idag tillimpas vid Patentbesvérsritten, och som ocksa
understiger den sammansittning som finns hos EPOs besvirskammare for motsvarande mal.
Det kan mojligen anses effektivt med fa ledaméter i domstolen, men samtidigt finns dar ett
budskap om att domslutet inte dr sa viktigt.

Vad hiinder pa sikt?

Omvirlden fordndras och den fraga som nu ocksé dr under politisk beredning &r frigan om
det enhetliga patentskyddets inférande, vilket i sig forutsitter att Sverige ratificerar det
domstolsavtal som reglerar tillkomsten av Den Enhetliga Patentdomstolen (UPC).

Det finns flera berdringspunkter mellan det nationella systemet for I6sande av patenttvister
och eventuellt kommande europeisk 16sning, dvs UPC.

1. Efter en 6vergangsperiod dr det tankt att UPC skall vara den domstol som har
kompetens att avgora tvister avseende alla EPC-patent (patent beviljade av EPO),
oavsett om enhetligt skydd foreligger eller inte. Pa lang sikt innebér detta att den
svenska nationella domstolen far allt mindre att gora eftersom alla EPC-relaterade mal
1 framtiden skall handldggas av UPC.

Den nya svenska Patent- och Marknadsdomstolen far leva med denna osikerhet ett
antal ar framéver. A andra sidan kan man spekulera i att det enhetliga patentskyddet
inte far den spridning som har antytts, utan att alltfler patentdgare véljer att ga den
nationella vigen av frimst kostnadsskél (det enhetliga patentet blir alltfor dyrt), vilket
skulle i sa fall innebéra att Patent- och Marknadsdomstolen far en vixande malvolym.

2. Sverige har tecknat ett avtal med de Baltiska staterna om att etablera en regional
avdelning till UPC med placering i Stockholm. Vad innebir detta for den foreslagna
kompetensuppbyggnaden vid Patent- och Marknadsdomstolen? Det kan innebéra savil
positiva synergieffekter i form av att domare kan verka i bade UPCs regionala
avdelning och Patent- och Marknadsdomstolen. Men det kan ocksa leda till att
kompetensen vid Patent-och Marknadsdomstolen urholkas.



Ovrigt

Det finns stora kunskapsluckor nér det giller patent, intrdng och intrangsprocesser. Vidare
finns det en grazon mellan tvister och brott, och som hittills det svenska rittssystemet till stor
del har negligerat, forutom under de senaste fem aren.

Svenska Uppfinnareforeningen har dérfor initierat en diskussion med frimst Sveriges
Ingenjorer for att fa en bittre Gverblick Over situationen. Idag diskuteras foljande:

- En kartldggning av forekomsten av intrang som inte beivras pa nagot sétt, men som
borde ha beivrats (dolda intrang — eller intrang dér part inte har resurser att beivra).

- En kartldggning av den nordiska lagstiftningen och dess tillimpning avseende IPR-
relaterade brott.

- En kartldggning av de fem senaste arens utfall av patenttvister avgjorda i Stockholms
Tingsritt.

Avslutning

Beslut i detta drende har tagits av VD Kjell Jegefors. Medverkande i beredningen har
dessutom varit Maria Necula och konsulten Torbjorn Larsson, den sist namnde foredragande.
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